Dieter Suhr, Augsburg

DIE KONSTITUIERUNG VON SITTLICHKEIT
EIN VERFASSUNGSTHEORETISCHES UND
VERFASSUNGSPOLITISCHES PROBLEM

1. Ankniipfungpunkte in Hegels Rechtsphilosophie

1. Sirtlichkeit wird aufgefat als der zur (zweiten) Natur des SelbstbewuBtseins gewor-
dene Begriff der Freiheit (§ 142). Die Sittlichkeit besitzt einen festen Gehalt, der sie sowohl
liber das subjektive Meinen und Belieben als auch iiber die Frommigkeit hinaushebt. Diese
innere Festigkeit bezieht sie aus der konkreten Struktur der Gesetze und Einrichtungen, die
zu Determinanten des Wissens, Wollens und Handelns verinnerlicht sind (§ 144).

Die objektive Struktur der Gesetze und Institionen einerseits und das individuell-
subjektive Erleben und Handeln der einzelnen Menschen andererseits durchdringen einan-
der derart, dal objektive Struktur und Subjektivitiit ihre Identitit als Wirklichkeit der
Freiheit erreichen.

2. Das Sittliche ist das dynamische System dieser Bestimmungen. Dieses System hat in
den Individuen als seinen Accidenzen seine Vorstellungen von sich. Es erscheint durch sie.
Es gewinnt Gestalt in ihnen (§ 146). Aber diese systemische Autoritit und Macht sind nicht
ein dem individuellen Subjekt Fremdes. Sie erwiirgen seine Freiheit nicht von auBen.

Dieses System des Sittlichen erzeugt im einzelnen Subjekt als seinem Teilsystem
vielmehr dessen Selbstgefiihl und SelbstbewuBtsein. In dem so hervorgebrachten Selbstge-
fiihl generiert der objektive, systemische ProzeB, der vom Individuum verschieden ist, das
ureigene Selbst des Individuums »unmittelbar«, und zwar »noch identischer, als selbst
Glaube und Zutrauen« es sind (§ 147). Dabei spielt es keine Rolle, ob das dem individuellen
Subjekt gefillt oder nicht, ob es daran glaubt oder nicht. Ebensowenig spielt es eine Rolle,
ob es so sein soll oder nicht so sein soll. Es geschieht so, chne daB es ein Entrinnen gibt.

3. Einen Gegensatz zur sittlichen Gesinnung bilden Launen und Gefiihle des Augen-
blicks. Ihnen fehlt die innere Festigkeit, die aus Verankerung in konkreten Gesetzen und
Einrichtungen des Gemeinwesens herriihrt. Das System des Sittlichen zeichnet sich
gegeniiber dem »Brei des ‘Herzens, der Freundschaft und Begeisterung’« durch die Strenge
des MaBes, durch die Architektonik seiner Verniinftigkeit, durch reiche Gliederung in sich
aus (Vorrede). Die Gliederung des Gemeinwesens in sich aber ist seine konkretere
Verfafitheit oder sein Konstituiertsein.

4. Eine Verfassung freilich »ist kein blo Gemachtes; sie ist das Werk von Jahrhunderten,
die Idee und das BewuBtsein des Verniinftigen, inwieweit es in einem Volk entwickelt ist«
(§ 273 mit Zusatz). »Die Frage, wem, welcher und wie organisierten Gewalt die Autoritiit
zukomme, eine Verfassung zu machen, ist dieselbe mit der, wer den Geist eines Volkes zu
machen habe.« (Zusatz zu § 540 Enzyklopidie).

5. Trotz dieser Vorbehalte gegeniiber einfacher Verfassunggebung war es »héchst
wichtig«, da man sich »so viel mit dem Sprechen und Machen von Verfassungen
beschiiftigte« (Zusatz § 272). So wie die Ehe erst durch die feierliche Erklirung der
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Wo nicht Sittlichkeit die Menschen in die Freiheit geleitet, dort werden die Menschen
einander und sich selbst reglementieren und regulieren. Zugleich verfehlen sie das erreich-
bare Optimum an faktischem Gemeinwohl. '

8. Wenn aber das Gute im System der Sittlichkeit als seine Form und Struktur erscheint,
dann gilt das Gleiche fiir »das Bése« oder die Pathologie der Sittlichkeit: Mangel im System
der Sittlichkeit stecken in der Form und Struktur des Systems der Verinnerlichung und
EntiuBerung. »Gut« und »Bose« sind nicht so sehr in Zielen, Giitern oder Werten und
Unwerten zu suchen, als vielmehr in der prozeduralen Grammatik des Systems der
Sittlichkeit, das durch diese Strukturdefekte zum (partiellen) System der Unsittlichkeit wird.

Wie aber ist das denkbar, wo doch die Reflexionsstruktur als solche schon als rekursive
Kreisstruktur eines psycho-sozialen und sozio-psychischen In-Sich-Prozesses erkannt und
identifiziert ist? Wie soll es da — innerhalb der universalen Reflexionsstruktur — partielle
Defekte geben?

Es muB sich dann um Fehlleistungen im Zuge der systemischen Verinnerlichung-und-
EntiduBerung selbst handeln, also z.B. um Sozialisationsdefekte im Sinne etwa dessen, was
Alice Miller mit ihrem Buch Am Anfang war Erziehung (Miller) zu zeigen sich bemiiht.

Auch im Zuge verfassungstheoretischer Uberlegungen (Suhr 1975, S. 292 ff.) konnten
schon Idealtypen pathologischer Prozeduren identifiziert werden: Im Gegensatz zur »auf-
rechten internen Représentation« der anderen, bei denen fremde Freude eigene Mitfreude
und fremdes Leid eigenes Mitleid induziert, 16st bei »inverser« oder »verkehrter interner
Reprisentation der anderen« fremde Freude Neid und Mifigunst und fremdes Leid eigenes
Vergniigen aus (Freund-Feind-Verfassung des BewuBtseins). Oder statt einer umfassende-
ren internen Représentation der Gesellschaft im Subjekt reprisentiert das Subjekt in sich
vorwiegend sich nur selbst (egozentrische Reprisentation des sozialen Ganzen im einzel-
nen). Oder umgekehrt, aber nicht unidhnlich zum Fall der punktualisierenden egozentri-
schen Reprisentation: Im Inneren wird weniger die bunte Wirklichkeit der konkreten
Menschen reprisentiert, als vielmehr die Gottheit, iiber die alles vermittelt und gebrochen
wird, die durch ihre berufenen Sprecher Nichstenliebe anordnet und Siinden definiert
(theozentrische Reprisentation der Welt im Menschen). Oder die Menschen werden nicht
als Menschen, als Subjekte, sondern vorwiegend oder ausschlieBlich als Objekte, Instru-
mente oder Hindernisse im Menschen repriisentiert: als entseelte Welt von lebendigen
Sachen, deren Freude oder Leid einem gleichgiiltig sind (verdinglichende Représentation
der sozialen Welt im Subjekt). '

9. Am Ende 1iBt sich demnach ein MaBstab oder Kriterium dafiir zur Diskussion stellen,
daB im System der Verinnerlichung-und-EntéuBerung »Sittlichkeit« im Sinne des »Guten«
vorherrscht: Es gilt, aufrechte interne Reprdsentation der Menschen in den Menschen
anzustreben und anzunihern, und es gilt ebenso, die pathologischen Verformungen zu
vermeiden, die soeben andeutungsweise ins Auge gefafit wurden. Dann erst steckt wirklich
das Gute in der Form und Struktur des Systems der Sittlichkeit.
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